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摘要：旅行费用法（ＴＣＭ）和条件价值评估法（ＣＶＭ）是被广泛应用的环境价值评估技术．本研究采用 ＴＣＭ
与 ＣＶＭ 相结合来评估昆明西山森林公园的游憩价值，为旅游资源和生态环境管理提供参考依据．通过实地问

卷调查，随机发放问卷 ６００ 份，回收有效问卷 ５５７ 份，采用 ＴＣＭ 评估，统计分析得出西山森林公园游客的消费

者剩余及旅行费用，两者相加得出消费者的支付意愿，即得到 ２０１０ 年西山森林公园的游憩价值为 ６．４×１０８ 元；
用 ＣＶＭ 估算该案例，对 ＴＣＭ 的评价结果进行验证，即在调查问卷中直接询问游客到西山森林公园休闲娱乐的

支付意愿，统计计算得出总的支付意愿，即得到 ２０１０ 年西山森林公园的游憩价值为 ２．９×１０８ 元，小于 ＴＣＭ 评估

值．同时，分析了受访者不同社会经济特征变量对平均支付意愿的影响，结果表明受访者的年龄、人均收入对平

均支付意愿影响显著，而平均支付意愿不受受教育程度的影响．
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　 　 昆明西山森林公园位于昆明市西郊有“高原

明珠”之称的滇池湖畔，距市区 １５ ｋｍ．西山公园东

濒滇池，西迤长坡，占地约 ８８９ ｈｍ２ ．现在的西山森

林公园，游览活动内容丰富．优美的自然环境和浓

郁的人文环境相得益彰，吸引了来自四方的游客旅

游观光．如今西山森林公园已被国家旅游局评定为

国家“ＡＡＡＡ”级景区，我们对西山森林公园的游憩

价值进行评估，将为政府开发旅游资源、加强生态

环境管理提供参考依据．
本研究采用旅行费用法 （ ｔｒａｖｅｌ ｃｏｓｔ ｍｅｔｈｏｄ，

ＴＣＭ），结合条件价值评估法（ ｃｏｎｔｉｎｇｅｎｔ ｖａｌｕａｔｉｏｎ
ｍｅｔｈｏｄ，ＣＶＭ），对昆明市西山森林公园的游憩价值

进行评估，ＣＶＭ 和 ＴＣＭ 的比较应用，相互印证，是
检验 ＴＣＭ 有效性的一种方法［１］ ．

旅行费用法（ＴＣＭ）于 １９４７ 年由霍特林（Ｈａｒ⁃
ｏｌｄ Ｈｏｔｅｌｌｉｎｇ）提出，多用于评估自然保护区、国家

公园、水库、森林和湿地等的游憩价值，如谢正贤

等［２］、马中［３］，赵强等［４］，高悦等［５］ 做了相关研究

工作．环境资源价值即总支付意愿，等于实际支出

的旅行费用加上旅行花费的时间机会成本加上消

费者剩余．
条件价值评估法 （ＣＶＭ），也称为意愿调查评

估法、假想评价法，于 １９６３ 年由 Ｄａｖｉｓ 首次提

出［６］，多用于评估环境非使用价值（存在价值）．马
中［３］认为 ＣＶＭ 主要适用于评价自然资源、公园等

的休闲娱乐价值；自然资产保护、生物多样性的价

值（选择价值和存在价值）；健康影响等．近年来，有
很多 ＣＶＭ 研究案例，如，张志强等［７］ 的相关研究；
贺桂珍等［８］应用条件价值评估法对无锡市五里湖

综合治理的评价；徐大伟等［９］ 采用支付卡方式对

郑州居民关于改善黄河流域生态系统的平均支付

意愿进行测算并做了相关分析与假设性解释等．基
于调查者的回答，计算出对相关环境价值的平均支

付意愿，再算出总支付意愿即为环境资源价值．
环境资源总价值 ＴＥＶ （ ｔｏｔａｌ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｖａｌｕｅ）

的构成［１０］ 见图１．游憩价值属于直接使用价值，也
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图 １　 环境资源总价值的构成［１０］

Ｆｉｇ．１ Ｔｈｅ ｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎ ｏｆ ＴＥＶ ｏｆ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ

可作为选择价值和遗产价值考虑为非使用价值．游
憩价值的评估方法可采用 ＴＣＭ，亦可用 ＣＶＭ，两者

结合应用，评估环境资源的游憩价值．

２　 研究方法

本研究采用旅行费用法（ＴＣＭ）和条件价值评

估法（ＣＶＭ）来评估昆明市西山森林公园的游憩价

值．采用随机抽样调查后统计分析．具体操作时，首
先要明确该研究的评价对象为昆明西山森林公园，
调查范围为昆明西山森林公园旅游区．然后初步设

计调查问卷，并进行预调查，根据预调查中出现的

问题修正调查表，随后正式进行抽样调查、数据汇

总和结果分析．ＴＣＭ 评估，统计分析得到消费者剩

余、总旅行费用以及旅行时间机会成本，三者加总

即为西山森林公园的游憩价值．用 ＣＶＭ 估算该案

例，对 ＴＣＭ 的评价结果进行验证，即在调查问卷中

直接询问游客到西山森林公园休闲娱乐的支付意

愿，统计计算得出人均支付意愿，与该年到西山森

林公园旅游的总人数相乘，得出总的支付意愿，即
为西山森林公园的游憩价值．在此基础上，分析受

访者不同社会经济特征变量对平均支付意愿的影

响．
问卷设计时，首先询问旅游者的出发地点．以

昆明西山森林公园为中心，按距离公园远近，旅游

者可归为 ４ 个区域的．第 １ 区域为五华区、盘龙区、
西山区、官渡区；第 ２ 区域为昆明市 ８ 县市（富民

县、呈贡县（现为呈贡区）、晋宁县、石林县、宜良

县、嵩明县、禄劝县、安宁市）；第 ３ 区域为楚雄市、
玉溪市、曲靖市、东川区；第 ４ 区域为远于第 ３ 区域

（如昭通、丽江等）及省外区域．距离的不断增大意

味着旅行费用的不断增加．抽样调查分为预调查和

正式抽样调查两部分．预调查问卷为 ３０ 份，有效问

卷 ２７ 份．对预调查问卷进行分析改进后设计正式

调查问卷进行正式抽样调查．正式调查在 ２０１０ 年 ３
月下旬至 ６ 月上旬期间．调查小组在昆明市西山森

林公园不同区域对游客随机抽样进行问卷调查，收
集相关信息．在问卷里主要的问题有：①您来自哪

个区？ ②您今年来西山休闲旅游观光的实际旅行

费用大概是： （元 ／人）；花费的旅游时间（含
旅途全过程）是： （小时）；您愿意花销的费

用大概是： （元 ／人）；③您去年（２００９ 年）是
否来到这里休闲旅游观光了？ 如果来了，您的实际

旅行费用大概是： （元 ／人）；您愿意花销的

费用大概是： （元 ／人）；④您前年（２００８ 年）
是否来到这里休闲旅游观光了？ 如果来了，您的实

际旅行费用大概是： （元 ／人）； 您愿意花销

的费用大概是： （元 ／人）；⑤相关的社会经

济特征．以便获得 ２００８ 至 ２０１０ 年的一些相关数

据，确定旅游者的出发地区、旅游率、旅行时间、旅
行费用和社会经济特征等．

正式调查发放调查问卷 ６００ 份，回收有效问卷

５５７ 份，有效率 ９２．８３％．其中第 １ 区域 ５２２ 份，第 ２
区域 ２２ 份，第 ３ 区域 １５ 份，第 ４ 区域 ０ 份．

统计昆明市西山森林公园的年总游客数约为

３００ 万人次（资料来源于西山森林公园办公室）．

３　 数据处理及结果分析

３．１　 旅行费用法评估昆明西山森林公园的游憩价

值　 将汇总后的调查问卷按照 ２００８，２００９，２０１０ 年

人均旅行费用、人均支付意愿及人均旅行时间进行

统计（表 １）．
３．１．１　 旅行时间的机会成本　 旅行时间的机会成

本等于游客旅行时间乘上游客单位时间的机会工

资．其中，游客的机会工资一般取实际工资的 ３０％
～５０％之间［２］，本研究取实际工资的 １ ／ ３．游客旅行

时间为游客的旅途时间与游玩时间之和．旅途时间

是指游客从出发地到西山森林公园所花费的时间，
游玩时间是指游客到达西山森林公园至离开的一

段时间．若每年的工作时间按 ２５０ ｄ 计算，则旅行时

间的机会成本折算公式为［２］：
ＴＣ ｔ ＝ １ ／ ３×Ｓ ／ ２５０×Ｄ＝Ｓ×Ｄ ／ ７５０，

式中， ＴＣ ｔ 为旅行时间的机会成本； Ｓ 取值参考

《２００８ 年云南省统计年鉴》 ［１１］ 中云南省 ２００７ 年职

工年度平均工资，为 ２０ ４８１ 元；Ｄ 为游客旅行时间．
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表 １　 ２００８—２０１０ 年人均旅行费用、人均支付意愿及人均旅行时间统计表

Ｔａｂ．１ Ｐｅｒ ｃａｐｉｔａ ｔｒａｖｅｌ ｅｘｐｅｎｓｅｓ，ｐｅｒ ｃａｐｉｔａ ｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓ ｏｆ ｐａｙｍｅｎｔ ａｎｄ ｐｅｒ ｃａｐｉｔａ ｔｒａｖｅｌ ｔｉｍｅ ｉｎ ２００８，２００９ ａｎｄ ２０１０

时间 区域 人均旅行费用 ／元 人均支付意愿 ／元 人均旅行时间 ／ ｈ 样本数 ／份

２００８ 年

第 １ 区域 ５０．８１６ ６０．３４４ １０．１４７ ２０６

第 ２ 区域 ７３．０００ １１．６６７ １０．７１４ ３

第 ３ 区域 １００．００ ８８．００ １２．０３３ ５

２００９ 年

第 １ 区域 ６１．５１７ ７６．８１４ １０．１４７ ２８９

第 ２ 区域 ７０．５５６ ８３．３３３ １０．７１４ ９

第 ３ 区域 ８６．２５０ ９８．７５０ １２．０３３ ８

２０１０ 年

第 １ 区域 ５９．１１０ ６９．６５６ １０．１４７ ５２０

第 ２ 区域 ７１．３６４ ９８．４０９ １０．７１４ ２２

第 ３ 区域 １１４．３３３ １２２．６６７ １２．０３３ １５

分别计算每个区域的旅行时间机会成本及平均值，
第 １，２，３ 区域分别为 １１．５４６，１２．１５３，１３．６４９ 元，平
均值为 １２．４４９ 元．
３．１．２　 游客人均旅行费用　 游客旅行费用包括交

通、住宿、食品、购物等费用．计算得出前 ３ 个区域

的 ２００８—２０１０ 年人均旅行费用分别为 ７４． ６０９，
７２．４４１，８１．６０２ 元 ／人．
３．１．３　 游客人均总旅行费用　 人均总旅行费用即

游客旅行费用和旅行时间机会成本之和，２００８—
２０１０ 年分别为 ８７．０５８，８４．８９０，９４．０５１ 元 ／人．
３．１．４　 不同区域人均总旅行费用　 各区域人均旅

行费用和各区域旅行时间机会成本分别相加即为

不同区域的游客人均总旅行费用（表 ２）．

表 ２　 各区域人均总旅行费用

Ｔａｂ．２ Ｐｅｒ ｃａｐｉｔａ ｔｏｔａｌ ｔｒａｖｅｌ ｅｘｐｅｎｓｅｓ ｉｎ ｅａｃｈ ａｒｅａ

区域 ２００８ 年 ／元 ２００９ 年 ／元 ２０１０ 年 ／元

第 １ 区域 ６２．３６２ ７３．０６３ ７０．６５６

第 ２ 区域 ８５．１５３ ８２．７０９ ８３．５１７

第 ３ 区域 １１３．６４９ ９９．８９９ １２７．９８２

３．１．５　 消费者剩余　 计算得出各个区域旅游率与

旅行费用的经验方程，从而可求得旅游人次与旅行

费用之间的函数关系式及游憩需求曲线．由每个小

区的游憩需求曲线，求出每个小区的消费者剩余，
加总即为总的消费者剩余．

每个区域的旅游率即为该区域每 １ ０００ 人中

到昆明西山森林公园的旅游人次，计算公式［２］为：

ＶＲｉ ＝ １０００×［（ｎｉ ／ Ｎ ）×Ｎｙｍ］ ／ Ｐ ｉ，
式中：ＶＲｉ 为第 ｉ 区域的旅游率；ｎｉ 为抽样中 ｉ 区域

实际样本数；Ｎ 为抽样样本总数；Ｎｙｍ为昆明西山森

林公园旅游总人次； Ｐ ｉ 为第 ｉ 小区人口总数．
２００８—２０１０ 年各区域抽样样本数统计见表 ３，
２００８—２０１０ 年各区域旅游率见表 ４．

　 　 表 ３　 ２００８ 和 ２００９ 年各区域抽样样本数

　 　 Ｔａｂ．３ Ｓａｍｐｌｅ ｎｕｍｂｅｒｓ ｏｆ ｔｈｅｒｅ ｙｅａｒｓ ｉｎ ｅａｃｈ ａｒｅａ ｉｎ ２００８
ａｎｄ ２００９

区域 ２００８ 年 ／份 ２００９ 年 ／份

第 １ 区域 ２０６ ２８９

第 ２ 区域 ３ ９

第 ３ 区域 ５ ８

总计 ２１４ ３１１

表 ４　 ２００８ 和 ２００９ 年各区域旅游率

Ｔａｂ．４ Ｔｏｕｒｉｓｍ ｒａｔｅ ｉｎ ｅａｃｈ ａｒｅａ ｉｎ ２００８ ａｎｄ ２００９

区域
２００８ 年 ／

（１ ０００ 人次）
２００９ 年 ／

（１ ０００ 人次）

第 １ 区域 ９７２ ９３８

第 ２ 区域 １３ ２７

第 ３ 区域 ６．５６ ７．２３

　 　 Ｎｙｍ ＝ ３００ 万人次

　 　 本研究中，取 Ｐ１ ＝ ２９７．１万人，Ｐ２ ＝ ３２２．３万人，
Ｐ３ ＝ １ ０６７．７ 万人［１１］；年旅游人数 Ｎｙｍ 为 ３００ 万．
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令 ２００８年和 ２００９年的旅游率分别为 Ｙ１ 和 Ｙ２，
平均旅行费用为 Ｘ１ 和 Ｘ２，求解各个区域的经验方

程 Ｙ ＝ ａＸ ＋ ｂ（参考马中的研究［３］，略有改进） 得出

各个区域的经验系数分别为：
ａ１ ＝ － ３．１，ｂ１ ＝ １ １６４；ａ２ ＝ － ７，ｂ２ ＝ ６０８；ａ３ ＝

－ ０．０５，ｂ３ ＝ １２．２．
各个区域旅游率与旅行费用的经验方程分别为：
第 １区域：Ｙ ＝ － ３．１Ｘ ＋ １ １６４； 第 ２区域：Ｙ ＝ － ７Ｘ ＋
６０８； 第 ３ 区域：Ｙ ＝ － ０．０５Ｘ ＋ １２．２．

２０１０ 年人均旅行费用 Ｘ 值见表 ２，计算得出各

区域的旅游率及各区域的旅游人数见表 ５．计算每

个小区的消费者剩余：由每个小区的游憩需求曲

线，求出每个小区的消费者剩余．每个小区的消费

者剩余是需求曲线与游客目前所支付的价格（即
旅行费用） 之间的面积，用公式表示即为：

ＣＳｉ ＝ ∫Ｐｍ
Ｐ０

ｆ（ｘ）ｄｘ，

式中，ＣＳｉ：小区 ｉ的旅游者的消费者剩余；Ｐ０：小区 ｉ
到景区的现有旅行费用；Ｐｍ：小区 ｉ的边际效益为 ０
时的最大旅行费用；ｆ（ｘ）：费用与旅游人次的函数

关系式；ｘ：旅行费用．
将每个小区的消费者剩余加总即为总的消费

者剩余，用公式表示即为：

ＡＣＳ ＝ 􀰐
ｎ

ｉ ＝ １
ＣＳｉ，

式中，ＡＣＳ：为 ｉ个小区旅游者一年中对某一景区的

总的消费者剩余．
２０１０ 年昆明西山森林公园每个小区的消费者

剩余为：

ＣＳ１ ＝ ∫Ｐｍ
Ｐ０

ｆ（ｘ）ｄｘ ＝ ∫３７５
７１
（２ ９７１ ×

（ － ３．１ｘ ＋ １ １６４））ｄｘ ＝ ４２６ ９３５ ０７７ 元，

ＣＳ２ ＝ ∫Ｐｍ
Ｐ０

ｆ（ｘ）ｄｘ ＝ ∫８７
８４
（３ ２２３ ×

（ － ７ｘ ＋ ６０８））ｄｘ ＝ ９１ ８５６ 元，

ＣＳ３ ＝ ∫Ｐｍ
Ｐ０

ｆ（ｘ）ｄｘ ＝ ∫２４４
１２８
（１ ０６７７ ×

（ － ０．０５ｘ ＋ １２．２））ｄｘ ＝ ３ ５９１ ７４３ 元，

ＡＣＳ ＝ 􀰐
ｎ

ｉ ＝ １
ＣＳｉ ＝ ４３１ ６１８ ６７６ 元．

３．１．６　 ２０１０年昆明西山森林公园的游憩价值 　 将

每个小区的旅行费用与消费者剩余加总，得出总的

支付意愿，即得出评价景区的游憩价值：

ＴＴＶ ＝ 􀰐
ｎ

ｉ ＝ １
ＣＳｉ ＋ 􀰐

ｎ

ｉ ＝ １
ＴＣ ｉＶｉ，

式中，ＴＴＶ：评价景区的游憩价值；ＣＳｉ：小区 ｉ 的旅

游者的消费者剩余；
ＴＣ ｉ：小区 ｉ 到评价景区的旅行费用；Ｖｉ：小区 ｉ

到评价景区的年旅游人次．
代入相关数据计算得出 ２０１０ 年昆明西山森林

公园的游憩价值，即：

ＴＴＶ ＝􀰐
ｎ

ｉ ＝ １
ＣＳｉ ＋ 􀰐

ｎ

ｉ ＝ １
ＴＣ ｉＶｉ ＝ ４３１ ６１８ ６７６ ＋ ２１３

７４２ ８８０ ＝ ６４３ ３６１ ５５６ ≈ ６．４ × １０８ 元．
３．２　 条件价值法评估昆明西山森林公园的游憩价

值　 问卷调查统计计算得出 ２００８，２００９ 和 ２０１０ 年

到昆明西山森林公园休闲娱乐，享受森林公园的美

丽景色的人均支付意愿（分别为 ５３．３３７，８６．２２９，
９６．９１１ 元 ／人），乘上西山森林公园的年旅游人数

３００ 万（２０１０ 年，按年旅游人数约 ３００ 万计算），即
为昆明西山森林公园游憩价值．那么，用条件价值

评估法评估昆明市西山森林公园 ２００８，２００９ 和

２０１０ 年的游憩价值分别为 １．６×１０８，２．６×１０８，２．９×
１０８ 元．
３．３　 受访者不同社会经济变量对人均支付意愿的

影响分析　 根据研究结果可以知道，个人对西山森

林公园游憩价值的支付意愿受其个人特征的影响，
了解不同社会经济信息对支付意愿的影响可以帮

助研究者了解支付意愿变化的原因．本文将调查的

５７７份有效问卷用软件ＳＰＳＳ１７ ．０进行处理，游客

表 ５　 西山森林公园 ２０１０ 年旅游人数与旅行费用的有关信息

Ｔａｂ．５ Ｔｈｅ ｒｅｌｅｖａｎｔ ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ ａｂｏｕｔ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｒｒｉｖａｌｓ ａｎｄ ｔｒａｖｅｌ ｅｘｐｅｎｓｅｓ ｔｏ Ｘｉｓｈａｎ Ｆｏｒｅｓｔ Ｐａｒｋ ｉｎ ２０１０

区域 人口 ／万人 平均旅行费用 ／元 旅游人数 ／人 旅游率 ／ （人·（１ ０００ 人） －１）

第 １ 区域 ２９７．１ ７１ ２ ８０４ ６２４ ９４４

第 ２ 区域 ３２２．３ ８４ ６４ ４６０ ２０

第 ３ 区域 １ ０６７．７ １２８ ６４ ０６２ ６
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的支付意愿与不同的社会经济变量有关．本文采用

以下公式：

ＭＷＴＰ ＝ 􀰐
ｎ

ｉ ＝ １
ＷＴＰ ｉ × Ｐ ｉ，

计算不同特征受访者的人均支付意愿．式中 ＭＷＴＰ
为某一变量某一特征的人均支付意愿，ｎ 为变量特

征总数，ＷＴＰ ｉ 为第 ｉ 组的平均数，Ｐ ｉ 为第 ｉ 组出现

的百分比．
３．３．１　 受访者个人收入对平均支付意愿的影响分

析　 方差分析 Ｆ 检验结果显示，月收入水平对支

付意愿有显著影响（Ｐ＜α，α＝ ０．０５，表 ６） ．受访者个

人收入从 ２ ０００ 元到 ５ ０００ 元以上的递增过程中，
支付意愿具有增加的趋势，这与大多数学者研究得

到的随收入增加，支付意愿随之增加的结论相吻

合．
３．３．２　 受教育程度对平均支付意愿的影响分析　
方差分析 Ｆ 检验结果显示，受访者受教育程度对

平均支付意愿影响不显著（Ｐ＞α，α＝ ０．０５，表 ７） ．说
明到西山森林公园游玩的支付意愿不受受教育程

度的影响．
３．３．３　 年龄对平均支付意愿的影响分析　 方差分

析 Ｆ 检验结果显示，受访者的年龄对平均支付意

愿的影响显著（Ｐ＜α，α＝ ０．０５，表 ８）．６０ 岁以上年龄

段的人均支付意愿明显低于其他不同年龄段的支

付意愿，本文认为，可能与昆明市对老年人一系列

的优惠政策，如乘公交车免费，进入旅游景点门票

免费等原因有关．

４　 讨　 论

昆明西山森林公园作为昆明一个著名旅游风

景区，每年接待游客 ３００ 万人次，具有极高的观赏

游览价值，可称之为滇中文物的宝库．本研究是

ＴＣＭ 与 ＣＶＭ 比较应用的一个案例，即同时采用

ＴＣＭ 和 ＣＶＭ 对昆明西山森林公园的游憩价值进

行评估，相互印证，研究结果表明：２０１０ 年西山森

林公园的游憩价值，ＴＣＭ 估计值为 ６． ４ × １０８ 元，
ＣＶＭ 估计值为 ２．９×１０８ 元，ＣＶＭ 的估计值比 ＴＣＭ
估计值小些，但差别不大．对受访者到西山森林公

园旅游的平均支付意愿与普遍关注的社会经济特

征相关性进行分析得出：平均支付意愿与受访者的

年龄、人均收入相关程度显著，但与受访者的教育

程度相关程度不显著．

表 ６　 受访者个人收入对平均支付意愿的影响

Ｔａｂ．６ Ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｆ ｐｅｒｓｏｎａｌ ｉｎｃｏｍｅ ｏｎ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ’ｓ ｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓ ｏｆ ｐａｙｍｅｎｔ

受访者

个人收入
２ ０００ 以下 ２ ０００～３ ０００ ３ ０００～４ ０００ ４ ０００～５ ０００ ５ ０００ 以上

百分比 ／ ％ ５８．４１ １８．８９ １２．８２ ６．７６ ３．１２

平均支付

意愿 ／元
７１．７４４ ８±６．１０６ ４ ７５．００９ ２±１１．９２０ ９ ９３．９４８ ７±２５．３７１ ２ ９６．３９１ ９±３２．０８９ ９ １４０．５５５ ６±１２１．３８２ ２５

表 ７　 受教育程度对平均支付意愿的影响

Ｔａｂ．７ Ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｆ ｅｄｕｃａｔｉｏｎ ｌｅｖｅｌ ｏｎ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ’ｓ ｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓ ｏｆ ｐａｙｍｅｎｔ

受教育程度 小学 中学 大学 大学本科以上

百分比 ／ ％ ４．８５ １９．０６ ６１．１８ １４．９０

平均支付意愿 ／元 ６９．２１４ ３±２５．１５５ ９ ８１．２８１ ８±１１．７１２ ２５ ７８．１３０ ３±７．８８６ ５ ７６．３３７ ２±１６．６９６ ２

表 ８　 年龄对平均支付意愿的影响

Ｔａｂ．８ Ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｆ ａｇｅ ｏｎ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ’ｓ ｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓ ｏｆ ｐａｙｍｅｎｔ

年龄 ２０ 岁以下 ２０～４０ ４０～６０ ６０ 岁以上

百分比 ／ ％ ２２．７０ ６５．１６ ９．１９ ２．９５

平均支付意愿 ／元 ７６．９３１ ３±９．３５３ ４ ７７．７０２ １±６．６１１ ３５ ７６．３９６ ２±２８．７２２ ７５ ２７．８８２ ４±１８．１０９ ６５
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　 　 昆明西山森林公园的游憩价值评估结果与

Ｃａｒｓｏｎ 等的研究［１２］ 相当．Ｃａｒｓｏｎ 等［１２］ 通过比较 ８３
项包含 ６１６ 个 ＣＶＭ 和 ＴＣＭ 评估结果的研究案例

后发现，一般 ＣＶＭ 的估算值要比 ＴＣＭ 估算值小

些，但差别不大．Ｃａｍｅｒｏｎ［１３］ 提出，将 ＴＣＭ 和 ＣＶＭ
综合到一个模型里，进行环境资源服务价值评估，
推导出的消费偏好将比其中任何一个方法更加全

面．
该研究为 ＴＣＭ 和 ＣＶＭ 在国内的发展研究积

累了案例，同时也为西山森林公园的管理和建设提

供了一些依据．
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